RZECZPOSPOLITA POLSKA
MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI

BIURO MINISTRA
WYDZIAL. INFORMAC]I

Warszawa, dnia 30 grudnia 2009 r.

Obieg sprawy

w elektronicznym postgpowaniu upominawczym (epu)

Aby podwyzszy¢ czytelnosci, ponizej omoéwiony zostanie przebieg sprawy opartej o
schemat:
* zlozenie pozwu;
* wydanie nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym (powolywanym
dalej, jako ,,epu”);
* wydanie elektronicznej klauzuli wykonalnosci (powotywanym dalej, jako ,,ekw”);

* zlozenie wniosku o wszczecie postgpowania egzekucyjnego z wykorzystaniem nakazu,

ktéremu nadano ekw;

e dalsze czynnosci.

1. Etap przygotowania do zfozenia pozwu w epu.

Podmiot zamierzajacy zlozy¢ pozew w epu musi skorzystaé z systemu
teleinformatycznego obslugujacego postepowanie upominawcze, powolywanego dalej, jako
,st” (art. 505" § 1 kpc). Dobrowolnosé wyboru jest typowa dla epu. Jesli podmiot nie chce
korzysta¢ z epu moze wybra¢, w szczegdlnosci postepowanie upominawcze tradycyjnie
regulowane w kpc (art. 497" kpc do 505 kpc). W interfejsie dostepu do st znajduja si¢ wszelkie
pouczenia niezbedne do zachowania przepisow procedury w trakcie calego jej trwania,
funkcjonalnos¢ skladania pozwdw, uzyskiwania dostepu do akt epu, funkcjonalnosé
elektronicznego skladania sprzeciwéw (jesli pozwany wybierze taka droge komunikacii),
skrzynka umozliwiajaca kontakt powoda z sadem, a nadto modul uzyskiwania odpiséw z
dokumentéw zgromadzonych w aktach epu. Niezaleznie od powyzszych funkcjonalnosci st
umozliwia zlozenie wniosku o wszczecie egzekucii, oraz tryb weryfikacji, przez komornika

sadowego, prawdziwosci 1 tresci sadowej klauzuli wykonalnosci.



Na etapie przygotowania pozwu podmiot wybierajacy to postgpowanie winien zapoznac si¢ z
calg procedura. Dokona¢ obliczenia wysokosci oplaty sadowej 1 pobra¢ identyfikator celem
uiszczenia oplaty.

Zasadg nieznajdujaca wyjatkow jest zwracanie, bez wzywania do prawidlowego
zlozenia, wszystkich pism procesowych powoda zlozonych z pominigeciem st. Na zarzadzenie

o zwrocie takiego pisma zazalenie nie przystuguje (art. 505 § 1 projektu).

2. Etap sktadania pozwu.

A) kwestie ogoélne

Istota tego etapu jest wypelnienie danymi formularza pozwu. W trakcie tej czynnosci
przygotowujaca pozew strona redaguje formularz on-/ine. Formularz zawiera w szczegolnosci
dane identyfikacyjne powoda i pozwanego, okreslenie zadania pozwu oraz wnioski
dodatkowe.

W elektronicznym postegpowaniu upominawczym pozew zawiera¢ musi przytoczenie
dowodéw na poparcie przytoczonych w jego uzasadnieniu okolicznoéci. Do pisma
procesowego nie dolacza si¢ zalacznikow oraz nie dolacza si¢ odpisu pelnomocnictwa
procesowego, jesli strona zastegpowana ma by¢ przez pelnomocnika procesowego. (Art. 126 §
3" kp.c.). Powyzsze prowadzi do podania jedynie informacji niezbednych do weryfikacji
pozwu zgodnie z zasadami postgpowania upominawczego, za$ pozwany moze w sposob
jednoznaczny ustosunkowac¢ si¢ do podstawy faktycznej wywiedzionego w epu zadania
pozwu.

Pozew z wnioskiem o wydanie nakazu zaplaty zawiera¢ musi rowniez:
a/ dla powoda bedacego osobg fizyczna - numer PESEL,
b/ dla powodéw innych niz osoby fizyczne - numer NIP oraz numer w KRS lub w innym
wlasciwym rejestrze lub ewidenciji. (Art. 505 §2 projektu).

Podanie identyfikatorow numerycznych wlasciwych dla  powodéw  (stron
powodowych) umozliwi  systemowi informatycznemu sadu prowadzacego epu
identyfikowanie jednoznaczne stron. Biorac jednak pod uwage fakt, iz pozwanymi moga by¢
takze osoby (podmioty) zagraniczne (majace siedzibe¢ za granica) nalezy uznad, iz dane, o

ktérych mowa wyzej moga by¢ podane dla takich pozwanych jedynie fakultatywnie.

B) reprezentacja
Dla potrzeb elektronicznego postgpowania formularzowego przyjeto zasade, iz pozew

w epu moze by¢ podpisany wylacznie przez osoby fizyczna. Osoby fizyczne moga



wystepowac jako powodowie osobiscie lub jako organy oséb prawnych ewentualnie jako
przedstawiciele ustawowi lub pelnomocnicy innych oséb. Jest to konieczne dla konstrukeji
doreczen elektronicznych (nastepuje tylko na adres osoby, ktéora ma zdolnosé¢
uwierzytelniania si¢ na koncie uzytkowanika), odpowiada charakterowi prostych roszczen
nadajacych si¢ do postepowan upominawczych tym samym do epu i w znaczny sposob
upraszcza system informatyczny obstugujacy wydzial prowadzacy epu.

Jezeli strona wnoszaca pismo droga elektroniczna nie jest reprezentowana
jednoosobowo pismo wniesione musi by¢ podpisane przez wszystSkie osoby konieczne
wedlug obecnie obowigzujacych przepisow.

Celem dookreslenia zakresu pelnomocnictwa pelnomocnik obowigzany jest
jednoznacznie wskaza¢ osobe reprezentowana, powola¢ si¢ na udzielone mu

pelnomocnictwo oraz okresli¢ jego zakres i rodzaj w rozumieniu art. 91 kpc. Zwrocic¢ nalezy

uwagg, iz do pozwu w epu nie dolgcza si¢ dokumentu pelnomocnictwa. (art. 126 § 3! k.p.c.).

C) podpisanie pozwu
Pozew 1 pismo procesowe skladane za posrednictwem st musza by¢ podpisane przez
osoby wnoszace pismo podpisem elektronicznym ktéry jest podpisem elektronicznym w
rozumieniu art. 3 pkt 1 ustawy o podpisie elektronicznym. (art. 126 § 5 k.p.c.), to jest danymi w
postaci elektronicznej, ktére wraz z innymi danymi, do ktérych zostaly dolaczone lub z
ktoérymi sa logicznie powiazane, stuza do identyfikacji osoby skladajacej podpis elektroniczny.
Stanowi to racjonalny (w szczegolnosci umozliwiajacy zapewnienie adekwatnego stopnia
bezpieczenistwa) sposéb na uczynienie z epu rzeczywistego dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci.
Podpis elektroniczny, dla potrzeb epu, uzyskiwany bedzie:
- dla adwokatéw i radcoéw prawnych po zlozeniu stosownego wniosku za posrednictwem
organdéw wiadciwej izby adwokackiej lub okregowej izby radcéw prawnych,
- dla podpisujacych pozew powoddw, oséb ich reprezentujacych i pelnomocnikéw innych
niz radcowie prawni i adwokaci poprzez st,
- dla 0s6éb podpisujacych pozew za powoda uzyskujacego uprawnienie do sktadania
pozwéw poprzez udostgpnione mu oprogramowanie po wystapieniu do sadu
prowadzacego epu,
Whioski adwokatow i radcoéw prawnych o przydzielenie podpisu dostgpowego

zlozone do organu wlasciwej izby adwokackiej lub okregowej izby radcéw prawnych beda



przesylane sadowi prowadzacemu epu wraz z potwierdzeniem udziatu (zrzeszenia) radcy

prawnego lub adwokata we wlasciwej izbie nie p6zniej niz po 14 dniach od zlozenia wniosku.

D) uiszczenie optaty

Osoba wnoszaca pozew w elektronicznym postgpowaniu upominawczym obowiazana
jest uidci¢ nalezng oplate bez wezwania. (art. 130 § 6 k.p.c. ). Celem uregulowania sprawy
oplat w epu przyjeto nastepujace zalozenia:

W elektronicznym postgpowaniu upominawczym nie stosuje si¢ przepiséw o
zwolnieniu od kosztéw sadowych. (Art.104a Ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz.1398, z p6zn.zm.)

Platnosci dokonywane beda w sposéb umozliwiajacy relatywnie najwyzsza wygode dla
sktadajacych pozwu w epu;

Nalezy przyja¢ mozliwie katalog sposobow platnosci adekwatny do aktualnego
poziomu ustug bankowych (kartami bankowymi i kredytowymi);

Celem umozliwienia interoperatywnosci systemu epu 1 systeméw bankowych zaklada
si¢ stosowanie platnosci wylacznie za posrednictwem systemu teleinfomatycznego. Bedzie on
identyfikowal platnosé¢ od konkretnego pozwu. Pobierany bedzie bez ograniczenia przez
osobg sktadajacq pozew w epu. Uiszczenie oplaty sadowej bedzie wymagalo zamieszczenia w

stosownym opisie tytutu transakeji tego identyfikatora

3. Czynnosci przed wydaniem nakazu

Przyjeto zasade, iz zakres danych okreslony w formularzu pozwu w epu bedzie
minimalizowal konieczno$¢ prowadzenia postepowania brakowego. Gdyby jednak taka
potrzeba zaistniata epu przewiduje, iz jezeli pismo nie moze otrzymac prawidlowego biegu na
skutek niezachowania warunkéw formalnych przewodniczacy zarzadza zwrot pisma. Na
zarzadzenie o zwrocie pozwu nie przystuguje zazalenie.

Pozew po zloZeniu za poSrednictwem st zostanie zarejestrowany przez system
repertoryjny, ktory bedzie optymalizowal dalsze czynnodci, przy uwzglednieniu aktualnego
wplywu sadu prowadzacego epu, liczby orzekajacych w danym dniu, liczby pracownikéw

administracyjnych, stanu sprzg¢tu biurowego itp.

4. Wydanie nakazu zaplaty w elektroniczhym postepowaniu upominawczym.

Calos§¢ postgpowania w ramach epu prowadzona jest w postaci akt elektronicznych

(takze akta sprawy Il-instancji). Jest to mozliwe z uwagi na fakt, iz powdd sklada pozew w



postaci elektronicznej, sad procesuje takze w takiej samej formie. Pozwany moze takze
wybra¢ taki sposob uczestniczenia w epu. Jesli wybiera tradycyjny (papierowy) jego pisma
procesowe (zwlaszcza sprzeciw) beda skanowane do postaci elektronicznej.

Nakaz zaplaty, postanowienia, zarzadzenia i inne czynnosci sadu sporzadzane sa
wylacznie w systemie informatycznym i opatrywane bezpiecznym podpisem (Art. 505 § 2
k.p.c.)

Sprawy w elektronicznym postepowaniu upominawczym sad rozpoznaje na
posiedzeniu niejawnym tak samo jak w tradycyjnym postgpowaniu upominawczym.
Czynnosci w elektronicznym postegpowaniu upominawczym moze wykonywac referendarz
sadowy. (art. 353" § 2 kp.c.). W postepowaniu w sprawach epu stosuje si¢ dla potrzeb
wydania nakazu zaplaty stosuje si¢ przepisy o postepowaniu upominawczym z odrebnosciami
wynikajacymi z rozdzialu o epu. Nie stosuje si¢ przepisow szczegélnych o innych
postepowaniach odrebnych w ktérych sprawy te moglyby byé¢ rozpoznawane. (art. 505> oraz
505 k.p.c.)

Zwazy¢ nalezy, iz postepowanie to nie wymaga osobistej obecnos$ci powoda w sadzie,

za$ wszelka korespondencja z powodem dokonywana jest elektroniczne.

5. Uzyskiwanie wgladu do spraw oraz uzyskiwanie odpiséw sprawy w

elektronicznym postepowaniu upominawczym

A) dostep do akt sprawy

Projekt zaklada, iz w trakcie calego postepowania regulowanego w epu strony maja
pelny wglad do akt postepowania prowadzonych w ich sprawie. Dostep ten realizowany
bedzie w  systemie informatycznym za posrednictwem  ogdlnodostepnych  sieci
informatycznych z mozliwoscia wydruku przegladanych dokumentéw. Powodd bedzie dla
uzyskania wgladu do akt swojej sprawy postugiwal si¢ podpisem elektronicznym (wydanym
na potrzeby epu), pozwany bedzie posiadal stosowny identyfikator przestany mu wraz z
odpisem pozwu i nakazu zaplaty.

B) Uzyskiwanie odpiséw z akt sprawy

Elektroniczny charakter calego postegpowania sadu wymaga racjonalizacji kwestii
uzyskiwania odpisow z akt sadowych. Obecne rozwiazanie, w ktérym wydanie odpisu
papierowego z akt nastepuje na papierowy wniosek posiadaja liczne wady 1 nie spelniaja
zwlaszcza wymogow bezpieczenstwa. W obecnym stanie prawnym legalizacja dokumentu

np. orzeczenia sadowego nastepuje poprzez przystawienie na nim pieczeci i stwierdzenia



odrecznie zgodnosci z oryginalem. Takie rozwigzanie jest nie tylko klopotliwe (osobista
obecnos¢) dlugotrwale (korespondencija 1 dorgczenia pocztowe), pracochtonne (sporzadzanie
odpisu papierowego i reczne stawianie wlasciwych stempli), ale nade wszystko nie gwarantuje
dostatecznego poziomu bezpieczenstwa. Piecze¢ 1 podpis bardzo tatwo podrobi¢ (chociazby
na standardowym urzadzeniu skanujacym uzyskaé¢ latwo jako$¢ kopii poréwnywalng z
oryginatem).

Dla potrzeb epu przyjeto koncepcje uwzgledniajaca w szczegolnosdci: charakter 1
specyfike postepowania (tryb elektroniczny), dostep powoda do st, ogdlnie duza (i ciagle
rosnaca) dostepnosé ogdlnodostepnych sieci informatycznych (Internetu). Dokument z akt
sprawy prowadzonej w epu, uzyskany za posrednictwem st opatrzony jest kodem
pozwalajacym na dostep do dokumentu zawartego w sadowym systemie informatycznym za
posrednictwem ogolnodostepnych sieci informatycznych w celu zapewnienia mozliwosci
sprawdzenia autentycznosci. Dokument taki nie wymaga podpisu i pieczeci.

Przyjeta koncepcja zaklada, iz w miejsce pieczeci 1 podpisu zamieszczony bedzie kod.
Funkcjonalno$¢ st umozliwi kazdemu, kto zna taki kod na zapoznanie si¢ z oryginalem
dokumentu sporzadzonego w formie elektronicznej. Podwyzsza to znacznie wiarygodnosé
takiego odpisu. Jego posiadacz moze samodzielnie stwierdzi¢ poprzez poréwnanie z
oryginalem czy posiadany przez niego odpis jest zgodny.

Rozwiazanie takie jest nadto przyszlosciowe dla wszystkich innych postepowan, w

ktérych element elektroniczny krzyzuje si¢ z papierowym (tradycyjnym).

6. Doreczenia w epu.

Dla powoda doreczenie w epu bedzie zawsze w postaci elektronicznej. Powdd
inicjujac postgpowanie poprzez wniesienie pozwu za posrednictwem st otrzyma dostep do
dedykowanej dla niego cze¢sci st umozliwiajacej odbieranie korespondencji z sadu. Mozna w
tym znaczeniu postuzy¢ si¢ pojeciem skrzynki pocztowej, przy zalozeniu, iz osoba fizyczna
ma mozliwos¢ uwierzytelni¢ si¢ w st aby zapoznac si¢ z korespondencja w tej skrzynce.
Skrzynka ta bedzie w pelni nadzorowana przez sad prowadzacy epu. Doreczen powodowi
dokonuje si¢ za posrednictwem systemu teleinformatycznego obslugujacego elektroniczne
postepowanie upominawcze (doreczenie elektroniczne), a pozwanemu, gdy ten wyrazi zgode
na taki sposéb doreczania. Dorgczenie elektroniczne nastgpuje z chwilg zapoznania si¢ z
pismem przez adresata, a w przypadku jego nieodczytania uznaje si¢ je za dorgczone z
uplywem 14 dni od dnia dostarczenia w sposéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jego trescia

adresatowi. Doreczenia elektroniczne polegaja na zapewnieniu adresatowi mozliwosci



zapoznania si¢ z trescia doreczanego dokumentu. (art. 131" § 11 2 k.p.c). W zwiazku z
powyzszym w toku postepowania w epu doreczenia elektroniczne beda polegaly na sktadaniu
we wlasciwych skrzynkach pocztowych stron informacii, odnosnikéw umozliwiajacych im
zapoznanie si¢ z tredcig zamieszczong w skrzynce. Nie przewiduje si¢ instytucji awizowania
korespondencji. Z mocy przepiséw prawnych strona bedzie miala obowiazek, w okresie 14-tu
dni, sprawdzi¢, czy sad nie zlozyl dla niej w st zadnych dokumentéw. Dopuszcza sie
mozliwo§¢ powiadamiania strony o pojawieniu si¢ wiadomos$ci na skrzynce pocztowe;.
Jednakze bedzie to instytucja poza systemem prawnym sluzaca jedynie wygodzie korzystania

z St.

7. Uptawomocnienie sie nakazu zaplaty.

Pozew w epu moze by¢ kierowany przez podmioty zagraniczne. Moze by¢ kierowany
takze przeciwko pozwanym bedacymi podmiotami zagranicznymi o ile spetniony jest wymog,
iz doreczenie mu nakazu moze nastagpi¢ w kraju. W epu nie stosuje si¢ doreczen
zagranicznych. W przypadku, gdy doreczenie nakazu nie moze nastapi¢ w kraju (poprzez
odestanie do art. 499 pkt 4 kpc) sad uchyla nakaz zaplaty i umarza elektroniczne
postepowanie upominawcze. Nadto poucza o mozliwosci wniesienia powoddztwa do sadu
wlasciwego.

Pozwany moze wnie$¢ sprzeciw dokonujac wyboru sposobu komunikaciji z sadem
prowadzacym epu. Moze zlozy¢ go w formie pisma procesowego w formie tradycyjnej, lub za
posrednictwem st. Dla potrzeb identyfikacji pozwanego wykorzystany bedzie wtasciwy kod
sprawy zamieszczony na odpisie nakazu zaplaty. Pozwany otrzymujac odpis nakazu otrzyma
takze dostep (wraz z pouczeniem) o mozliwosci 1 sposobie zlozenia sprzeciwu. Pozwany
wnoszac sprzeciw powoduje utrate mocy obowigzujacej calego sprzeciwu (art. 505% zd. 2-gie
k.p.c.). Przy wnoszeniu sprzeciwu nie przedstawia si¢ zarzutow, okolicznosci faktycznych i
dowodéw na ich potwierdzenie. (Art. 5057 zd. 1-sze k.p.c.) W razie prawidtowego wniesienia
sprzeciwu nakaz zaplaty traci w calo$ci moc, a sad przekazuje sprawe do sadu wlasciwosci

ogolnej pozwanego (art. 505% § 1 k.p.c).

8. Nadanie elektronicznej klauzuli wykonalno$ci.

Przyjmuje sig, iz podstawowym celem prowadzenia postepowania rozpoznawczego
jest spelnienie §wiadczenia zasadzonego w orzeczeniu koniczacym postgpowanie (zakladajac,
iz jest zgodne z zadaniem). Dlatego w epu przyjmuje si¢ odmienne podejscie do nakazu

zaplaty jako tytulu egzekucyjnego oraz wykonawczego, wszczynania egzekucji. Prawomocny



nakaz zaplaty wydany w elektronicznym postgpowaniu upominawczym 1 znajdujacy si¢ w
systemie informatycznym jest tytulem egzekucyjnym. Skoro nakaz zaplaty wydany zostal w
postaci elektronicznej tytul egzekucyjny takze istnieje tylko w takiej postaci.

Postepowanie klauzulowe takze przebiega w formie elektronicznej. Nakazowi zaplaty
wydanemu w epu sad nadaje klauzule wykonalnodci w postaci elektronicznej w sposéb
okreslony w (art. 783 § 4 k.p.c.). Wobec faktu, iz zaréwno tytul egzekucyjny, jak i tytul
wykonawczy sporzadzone sa w postaci elektronicznej zachodzi konieczno$¢ wylaczenia
stosowania normy art. 783 § 3.

Podstawowa zmiana, w stosunku do tradycyjnego postegpowania przy nadawaniu
klauzuli wykonalnodci prawomocnemu orzeczeniu sadu jest zasada nie wysylania
wnioskodawcy (powodowi) odpisu orzeczenia z zamieszczong na nim klauzula wykonalnosci
(w postaci skroconego postanowienia sadu). W epu elektroniczny tytul wykonawczy znajduje
sie w systemie informatycznym sadu prowadzacego elektroniczne postepowanie
upominawcze. (Art. 783 § 4 k.p.c)

Przyjete zasady powoduja konieczno$¢ rozwigzania problemu posluzenia sig
skutecznie tytulem wykonawczym uzyskanym poprzez zaopatrzenie prawomocnego nakazu
zaplaty w epu (jako tytulu egzekucyjnego), w klauzule wykonalnosci.

Rozwiazaniem jest, (w zaleznosci od wyboru powoda-wierzyciela):

A) Zlozenie wniosku o wszczgcie postepowania egzekucyjnego za posrednictwem st;

Whniosek o wszczecie egzekucji na podstawie elektronicznego tytulu wykonawczego
moze by¢ zlozony do wybranego komornika takze za posrednictwem systemu
informatycznego. (Art. 797 § 2 k.p.c.). W tym wypadku st dolaczy do wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego wlasciwe dane identyfikacyjne komornika sadowego i

przypisany mu wczesniej dostep celem weryfikacji tresci i formy tytutu wykonawczego.

B) Uzyskanie tytulu wykonawczego w trybie uzyskiwania opisow z akt sprawy.

Wierzyciel nie bedac zobligowany do wykorzystania trybu opisanego pod lit. A) moze
ztozy¢ wniosek w postaci tradycyjnej. W takiej sytuacji do wniosku bedzie zalaczony jedynie
wydruk weryfikacyjny tytulu wykonawczego. Wszczynajac egzekucje na podstawie
elektronicznego tytutu wykonawczego komornik zobowiazany jest do zweryfikowania tresci
dolaczonego mu odpisu z elektronicznym tytulem wykonawczym znajdujacym si¢ w systemie
informatycznym oraz zaznaczenia w tym systemie faktu prowadzenia egzekucji na podstawie
tego tytulu. (Art. 797 P 3 kp.c). Wlasciwe przepisy wykonawcze okresla obowiazki

weryfikacji przez komornika sadowego tresci i formy tytulu wykonawczego pochodzacego z



epu. W szczegdlnosci wynik tej weryfikacji zostanie zaznaczony na przedlozonym przez
wierzyciela odpisie w postaci urzedowej adnotacji zawierajacej formule stwierdzajaca
autentyczno$¢ tresci tytutu.

Dokonujac weryfikacji tytutu wykonawczego pochodzacego z epu komornik dokona
zaznaczenia za posrednictwem st, iz w oparciu o konkretny tytul egzekucyjny prowadzi (do
konkretnej sygnatury) postepowanie egzekucyjne.

Sad prowadzacy epu bedzie moégl wydaé, na zasadach ogodlnych, dalsze tytuly
wykonawcze, a takze nada¢ klauze wykonalnosci na rzecz lub przeciwko osobie trzeciej.

Informacje o tych orzeczeniach znajda si¢ w elektronicznych aktach sprawy.

9. Archiwizacja akt elektronicznych w epu.

Po zakonczeniu postgpowania akta elektroniczne podlega¢ beda archiwizacji na
zasadach okreslonych w:

Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 2 listopada
2006 r. w sprawie wymagan technicznych formatéw zapisu 1 informatycznych no$nikéw
danych, na ktérych utrwalono materialy archiwalne przekazywane do archiwéw

panstwowych. (Dz.U. z 2006 r. Nr 206 poz.1519);

Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 30 pazdziernika
2006 r. w sprawie szczegblowego sposobu postepowania z dokumentami elektronicznymi

(Dz.U. z 2006 r. Nr 206 poz.1518);

Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 30 pazdziernika
2006 r. w sprawie niezbednych elementéw struktury dokumentéw elektronicznych (Dz.U. z

2006 r. Nr 206 poz.1517.

Biorac powyzisze pod uwage wprowadzenie epu przyniesie nastepujace korzysci;
1/ przyspieszy i usprawni rozpoznawcze postgpowanie sadowe dedykowane dla zwyklych

prostych spraw;

2/ Poprawi wizetunek i autorytet wymiaru sprawiedliwosci wzgledem wlasnych obywateli

1 w stosunku do panstw UE;
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3/ odciazy sadownictwo powszechne od znacznej liczby, wprawdzie prostych, ale
pracochtonnych spraw upominawczych uwalniajac tym samym mozliwosci orzekania w

sprawach wymagajacych indywidualnego podejscia;

4/ Znacznie obnizy koszty funkcjonowania poprzez wyrazne ograniczenie srodkéw
przeznaczanych na korespondencje kierowang za poSrednictwem poczty (a takze za

posrednictwem sagdowej stuzby doreczeniowej);

5/ Stworzy standardy mogace by¢ (po ich zweryfikowaniu w ramach epu) wykorzystane

dla potrzeb catodciowej informatyzacji wymiaru sprawiedliwosci);

6/ Umozliwi pozwanemu korzystanie z elektronicznego dostepu do sadu (jesli zdecyduje

si¢ ona na takie rozwiagzanie);

7/ Znacznie skroci i uprosci dotychezasowe procedury uzyskiwania odpiséw z akt sprawy

1 uzyskiwania klauzul wykonalno$ci;

8/ stworzy podstawy do pelnej integracji systemow informatycznych sadow

powszechnych 1 posiadanych przez komornikéw sadowych;

9/ Zapewni bezpieczna platforme dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i wyznaczy nowe

podejscie do zarzadzania informacja, przeplywem informacji, prawnym regulowaniem st;

10/ Wyznaczy nowe mozliwosci i kierunki edukacji prawniczej dla nieograniczonej grupy
obywateli (co winno poprawi¢ ogélny poziom wiedzy prawniczej i kultury korzystania z
prawa i systemow informatycznych).

Wydziat Informaciji

Ministerstwo Sprawiedliwosci



